Genel Goriis
Insanhga kars: islenmis bir su¢ olarak gézaltinda kayiplar

Giris

Kigilerin Gézaltinda Kayiptan Korunmalariyla ilgili 1992 tarihli Bildirge gbzaltinda kayiplarla ve
insanliga karsi islenen suglar arasindaki iliskiyi teyit etmektedir. Bildirge, Giris bolimiiniin 4.
paragrafinda “[gozaltinda kayiplarin] sistematik bigimde gergeklesmesinin dogasi geregi insanliga
kars1 sug teskil ettigini” belirtmektedir. Calisma Grubu, bu hitkmiin, 1992 yilindan bu yana hukuk
alaninda meydana gelen gelismeler 15181nda yeniden yorumlanmasi gerektigi kanisindadir.

Calisma Grubu, asagidaki hususlara dayanarak asagidaki genel goriisii aciklamaya karar vermistir:
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. Insanliga kars1 islenen suglar nosyonu uluslararasi hukukta uzunca bir siiredir benimsenmis

bulunmaktadir. Gozaltinda kayiplarla insanliga karsi islenen suglar arasindaki baglanti
Amerikan Devletleri Orgiiti Genel Kurulu’nun 1983 tarih ve 666 (XIII-0/83) sayili
kararinda agikca yer almaktadir. Bu belgede gozaltinda kayiplar kendi basina insanliga
karsi iglenen bir su¢ olarak tanmimlanmaktadir: Bagka bir deyisle, gozaltinda kayip
mabhiyetindeki herhangi bir fiil, bu metne gore, insanliga kars1 islenmis su¢ sayilmaktadir.

1994 tarihli Kisilerin Goézaltinda Kaybedilmeleri Inter-Amerikan Sozlesme, Girig
boliimiiniin 6. paragrafinda “gozaltinda kayiplarin sistematik bicimde gerceklesmesinin
dogasi geregi insanliga karsi sug teskil ettigini” bir kez daha teyit etmektedir.

. Uluslararas1 Hukuk Komisyonu’nun 1996 tarihli Insanlik icin Baris ve Giivenlige Karsi

Islenen Suclar Yasasimmn 18’inci maddesi insanliga karsi islenen suglari sdyle
tanimlamaktadir: “Insanhiga Karsi Islenen Sug, sistematik bicimde veya genis Olcekte
olmak tizere, herhangi bir Hiikiimet veya kurulus veya grup tarafindan tahrik edilen veya
yonlendirilen agagidaki fiillerden herhangi biri anlamina gelir...” Bu tanim maddede
siralanan tlim suglar i¢in gecerlidir ve bunlarin arasinda goézaltinda kayiplar da yer
almaktadir.

. Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’nin kurulusuna temel olan 1998 tarihli Roma Statiisii’niin

7’inci maddesinin 1’inci paragrafi da insanliga karsi iglenen su¢ konseptinin genel bir
tanimin1 vermektedir ve bu tanim gozaltinda kayiplar dahil yukarida deginilen paragrafta
siralanan suglar i¢in gegerlilik tagimaktadir. Tanim, ¢esitli Olgiitler icermektedir: “Bu
Tiiztiglin amaglari agisindan ‘insanliga karsi iglenen suglar’ herhangi bir sivil niifusu hedef
almak {izere, yaygin veya sistematik bir saldirinin parcasi olarak gerceklestirilen ve
asagida belirtilen fiillerden herhangi birini kapsar”.

. Kisilerin Gozaltinda Kayiplara Kargt Korunmalari ile ilgili 2006 tarihli Uluslararasi

Soézlesme’nin 5’inci maddesinde sdyle denmektedir: “Gozaltinda kayiplarin yaygin veya
sistematik bir uygulama olarak ger¢eklesmesi, ilgili uluslararasi hukuk c¢ergevesindeki
tanimiyla insanlia karst islenen bir su¢ olusturmaktadir ve dolayisiyla geregi de
yurtrliikteki uluslararasi hukuka gore yapilmalidir.”



6. Uluslararas1 Hukuk Komisyonu’nun yasa tasarisinda siralanan Olciitleri ¢agrigtiran bu

hiiktim, “ilgili uluslararasi hukuk ¢cercevesindeki tanimiyla” ifadesiyle aslinda uluslararasi
hukukun diger araclarina veya kaynaklarina atifta bulunmaktadir. Hazirlik ¢aligmalarii
yiriitenler, Devletlerin gozaltinda kayiplarin insanliga kars1 bir sug¢ olarak tanimini verme
niyetinde olmadiklarini, ancak uluslararasi hukukun diger araclarina ve kaynaklarina
uygun olarak bu nitelemenin kabul edildigini teyit etmektedir.

7. Uluslararast mahkemelerin ig¢tihadindan ve Uluslararasi Ceza Mahkemesi Statiisiinden

hareketle, insanliga karsi suclarin belirli bir baglamda islenen sucglar oldugu tespit
edilebilir. Bagka bir deyisle, insanliga karsi islenen suglarin 6zelligini saglayan, baglamsal
ogelerdir. Bu 0zel baglamsal 6geler sayesindedir ki siradan bir cinayetle insanliga karsi
islenen su¢ kapsamindaki cinayet birbirinden ayristirilabilir.

8. Ayn1 husus gozaltinda kayiplar i¢in de gegerlidir; gozaltinda kayiplar da ancak belirli bir

baglamda gergeklestiginde insanliga karsi islenen su¢ olarak nitelenebilir.

9. Bu durumda, 1992 tarihli Bildirge’nin Giris bdliimiindeki 4’{incii paragraf bundan bdyle
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mevcut uluslararas1 hukukla ayni dogrultuda degildir. Mevcut uluslararast hukukun bu
konuya iligskin ikna edici kanitlari, uluslararasi ceza mahkemeleri igtihadinda, karma yargi
organlarinda ve Uluslararasi Ceza Mahkemesi Roma Statiisiinde bulunabilir.

Bu baglamda, digerlerinin yani sira iki ad hoc uluslararasi ceza mahkemesinin igtihadi,
Eski Yugoslavya ad hoc Ceza Mahkemesi Temyiz Bolimii’'niin Kunarac ve digerleri
davasi hakkindaki karariyla kesinlik kazanmistir (12 Haziran 2002, IT-96-23 & 23/1-A,
bakiniz, paragraf 71-105). Burada Temyiz Bolimi insanliga karsi islenen sucglarda
baglamsal 6geleri soyle belirlemistir:

a. bir “saldirmin” gergeklesmis olmast;

b. bu saldirinin herhangi bir sivil niifusu hedef almasi;

c. saldirinin yaygin veya sistematik bir mahiyet tagimasi;
d. failin saldir1 hakkinda bilgi sahibi olmasi.

Ayni 6geler Uluslararasi Ceza Mahkemesi Statiisii’niin 7(1) maddesinde de yinelenmekte
ve sOyle denmektedir: “Bu Statiiniin amagclar1 agisindan ‘insanliga karsi islenen suglar’
herhangi bir sivil niifusu hedef almak {izere, yaygin veya sistematik bir saldirinin pargasi
olarak gergeklestirilen ve asagida belirtilen fiillerden herhangi birini kapsar”.

Uluslararasi1 Ceza Mahkemesi Statiisii 100’01 askin {ilke tarafindan onaylanmigtir.
Uluslararasi Ceza Mahkemesi’nin 1. On Yargilama Béliimii 6n agis1 bir kararla Madde
7(1)’in yorumlanmasinda Kunarac kararina genis atiflarda bulunmustur (Savcr v. Ahmad
Muhammad Harun (« Ahmad Harun ») ve Ali Muhammad Ali Abd-Al-Rahman (« Ali
Kushayb »), n° ICC-02/05-01/07, 58 (7) madde ¢ergevesinde Savcinin bagvurusu iizerine
alman karar, 27 Nisan 2007, paragraf 60-62).

Ayrica belirtmek gerekir ki Madde 7(1) diger uluslararas1 ve karma yargi organlarinin
tiiziiklerine de gecirilmistir. Bunlarin arasinda Sierra Leone Ozel Mahkemesi, Timor-
Leste’de Agir Suglara Bakan Ozel Yargi Organlari ve Kambogya’daki Mahkemelerin 6zel
yetkili daireleri de yer almaktadir.



14. Dolayisiyla Calisma Grubu, Uluslararasi Ceza Mahkemesi Statiisiiniin 7(1) Maddesinde
verilen tanimin artik uluslararasi adet hukukunu yansittigi, bu nedenle de Bildirge’nin
hiikiimlerini yorumlamakta ve uygulamakta kullanilabilecegi goriisiindedir.

15. Insanhiga kars1 islenen sug¢ mahiyeti tasiyabilecek gézaltinda kayip durumlari ile ilgili
iddialar giindeme geldiginde Calisma Grubu bu iddialar1 uluslararasi ve karma yargi
organlari tarafindan yorumlandigi sekliyle Roma Tiiziigii’niin 7 (1) Maddesinde siralanan
Olciitler 15181nda degerlendirecek, uygun gordiiklerini uluslararasi, bolgesel veya yerel
Olceklerde yetkili mercilere sevk edecektir.



