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Cumhuriyet Savcisi Esas Hakkinda Mutalaasi

Mus ili Korkut ilgesi Altunova kdylinde 02/10/1993 giinli, Haskdy ilge Jandarma
Komutanliginca terér 6rguti mensuplari ile igbirligi icerisinde olan bazi sahislara ydnelik
gerceklestirilen operasyonlar sirasinda teréristlerce agilan ilk ates sonucu Gokyazi
Jandarma Karakol Komutani Mustafa Ugarr’in sehit oldugu, kimligi belirlenemeyen bir
terdristin ise 6lU ele gecirildigi, ayni gun saat 23:30 siralarinda Altunova Beldesine bir
grup teroérsin geldigi ihbari Uzerine bolgeye guvenlik kuvvetleri tarafindan operasyon
yapildigi, olay glini olan 03/10/1993 glinii gece saat 03:30 siralarinda operasyon
yapilan Altunova kdyiinde, Mehmet Nasir Ogiit'e ait evde gikan yanginda bu sahis ile
birlikte esi Esref Oran, ¢cocuklari Sevim, Sevda, Aycan, Mehmet Sakir, Mehmet Sirin,
Cihan ve Cinal Ogut'iin yanarak hayatlarini kaybetmeleri nedeniyle saniklar hakkinda
yapilan yargilamada,

Saniklardan Bullent, Hanifi ve Turhan’in olayin gectigi kdye yapilan operasyonun sirali
Jandarma komutanlar olduklari, Serafettin’in ise Mus Ozel Hareket Sube Mudir Vekili
oldugu, olay tarihinde gece kdyde teroristlerle gatismanin olduguna dair delil
bulunmadigi, ayni kdyde oturan ve dosyada acgik kimlikleri bulunan tnaiklarin beyanlari,
olay tarihinde operasyona katilan er olarak gorevli guvenlik kuvveti mensubu taniklar
Mecit Gonturk, Stleyman Sarica, Mehmet Salih, Abdullah Kurdual, Cengiz Bilgin, Cengiz
Kaplan ve Fesih Oztiirk’iin anlatimlari ile de bu durum belirlenmistir. Bu nedenle olay
gecesi koyde teroristlerin olduguna dair delil olmadigi gibi kdyln i¢inde teroristlerce
¢atismanin olmadigdi anlasiimaktadir. Zira gece yapilan bu operasyonda 0Olu ya da yarali
ele gegcirilen terorist olmadigi gibi yaralanan ya da sehit olan guvenlik gorevlisi de
bulunmamaktadir.

Oncelikle saniklarin komutasindaki birliklerle gece belirtilen saatte kdye geldiklerinde
kusku yoktur. Saniklardan Bulent Karaoglu’nun 02/10/1993 gunu gecesi Mustafa Ugar’in
sehit olmasi nedeniyle kdyden gegerken koyllulere yonelik "gece gelip kbyli yakacagiz"
seklinde tehditte bulunduguna dair kdyde yasayan tanik beyanlari bulunmaktadir. Cok
sayida insanin yasadigi bir kdyde bulunan evde 9 kKisinin sessiz sedasiz yanmasi insan
dogasina aykiridir. Yani bu 9 kisi yanarken mutlaka yardim istemislerdir. Oncelikle
¢ogunlugu akraba ve yakin tanidik olan kdy ortaminda, yanan bir eve insanlarin yardim
etmemesi distnilemez. Ozellikle de katilan Aysel Ogut'iin dlenlerin kendi ailesi oldugu,
degismeyen anlatimlarinda yardim etmek i¢in yanan eve gitmek istedigi, ancak saniklar
ve emri altindaki personel tarafindan izin verilmedigi, engellendigi anlagiimaktadir.

Saniklara yiklenen ve 5237 sayili TCK’nin 38/1 maddesi delaleti ile 82/1-c
maddesinde dizenlenen sugtan saniklarin mahkum edilebilmeleri i¢in sugu iglediklerinin
kesin, inandirici ve yeterli delillerle sabit olmasi gerekmektedir. Azmettirme agisindan
saniklarin cezalandiriimalari igin dncelikle yangin ¢ikarmak suretiyle 9 kisiyi 6ldirmek
sucunu isleyenlerin, yani yuklenen suga azmettirilenlerin tespit edilmesi gerekmektedir.
Bu tespit yapilamamigtir. Saniklarin yuklenen sugu igledikleri konusu stiphede kalmigtir.
Yani saniklarin kasten evi yaktiklarina ya da kimligi tespit edilemeyen ve evi yaktiklari



i, CEZASIZLIKLA
. MUCADELEDE
GUCBIRLIGi

dusunulen sahislari azmettirmeleri sonucu emrindeki kigilere bu fiili iglediklerine dair
stpheden uzak kesin delil elde edilememistir.

Ancak; her ne kadar saniklar hakkinda yangin ¢ikarmak suretiyle 9 kigiyi 6ldirmeye
azmettirme sugundan kamu davasi agilmis ise de, saniklarin kimligi belirsiz olan ve
yanlarinda gelen sahislari azmettirdiklerine dair delil bulunmadidi, fakat Tegkilat yasalari
geregi adli ve idari nitelikte gorevleri bulunan saniklarin bir kisim tanik beyanlarinda
gectigi uzere kimligi belirsiz ylzleri posi denen bezle kapali sahislarin olay yerinde
guvenlik kuvvetlerinin arasindan giktiklarina dair beyanlari, tanik kodylulerin evlerin
yandigi sirada saniklarin talimati ile jandarma gorevlileri tarafindan olaya
mudahalelerinin engellenmesi hususlari birlikte dikkate alindiginda, vatandaslarin can ve
mal guvenligini korumak ve meydana gelen tehditleri engellemek seklindeki idari
nitelikteki gorevleri bulunan Jandarma ve Emniyet gorevlileri olan saniklarin, yuzleri
kapali olan sahislara mudahale ederek yapilan eylemi engelleme, 6len maktullerin
yanmalarini dnleme gibi gorevlerini ihmal etmek suretiyle idari nitelikteki gorevlerini
yerine getirmeyerek, ihmal suretiyle adam 6ldirmek sugunu igledikleri stbut bulmustur.

Saniklarin iddia ettigi gibi evi terdristlerin kagarken kurtulma amacl yaktiklari ya da
terdristlerin atesi sonucu yangin olayinin basladigi disundlse hatta bu delillerle sabit olsa
dahi igcinde 9 kisinin bulundugu bir evin yanmasina midahale etmemek tUm hukuk
duzenlerinde sug olusturmaktadir. Kdyun igcinde saniklarin komutasinda guvenlik
glglerinin oldugu, hatta yanan evin énunde zirhli bir aracin bulundugu yénunde tanik
beyanlari vardir. Yanginin baslamasi ile gelismesi ve sonuglanmasinin zaman alacagi
yani mudahale igin biz zamanin varhgdi olagan bir durumdur. Teror nedeniyle guvenlik
kuvvetlerinin yangina mudahale edemedigi disunulse dahi kdy kosullarinda kdylulerin ve
Olenlerin yakinlarinin midahalesine izin verilmesi gerekirdi. Saniklarin, 9 kisinin 6limune
neden olan yangina mudahale etmedikleri gibi baskalarinin da mudahalesini engellemek
suretiyle TCK’'nin 83. maddesinde yaptirim altina alinan sugu isledikleri anlagiimistir.
Aciklanan nedenlerle saniklar Bllent Karaoglu, Hanifi Akyildiz, Turhan Nurdogan ve
Serafettin Uz’un 5237 sayih TCK’nin 83/1, 2, 3, 53/1 maddeleri geregince her bir dlen
acisindan ayri bir su¢ kabull ile her sanigin ayri ayri 9 defa cezalandirilmasina karar
verilmesi kamu adina talep ve mitalaa olunur.



